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Ministrstva za infrastrukturo,
InSpektorat RS za infrastrukturo,
Vozarski pot 12

1000 Ljubljana

E: gp.irsi@qgov.si

Stevilka: 06101-9/2019-6 (40217)
20.2.2019

Spostovani,

Sporo¢amo vam, da se ne strinjamo z vasim odgovorom na naso prijavo, v katerem
navajate, da pri pregledu niste zaznali krSitev Zakona o cestah in ste zato postopek
ustavili.

Nasa prijava, ki smo jo na InSpektorat RS za okolje in prostor
Dunajska cesta 58, 1000 Ljubljana E: gp.irsop@gov.si poslali 17.12. 2018 je bila
sledeca:

Slovenj Gradec, 17. 12. 2018

V CIVOZ — u civilni iniciativi za varovanje okolja in zdravja ob¢anov Slovenj Gradec ugotavljamo, da poleg
Stevilnih nepravilnosti glede pridelave hmelja v nasi dolini obstajajo tudi nepravilnosti glede odmikov.
Ugotavljamo, da so odmiki hmeljis¢ manjsi od predpisanih in sicer:

o 0d G I - glavne ceste prvega reda po Mislinjski dolini:
-KO Smartno: 826/3, 837/23,
-KO Smartno 22/1, 27/1, 717/1,
-KO Smartno 660/4,
-KO Smartno 417, 420/1,
-KO Dobrava 809/1,

o odR Il —regionalne ceste tretjega reda od Slovenj Gradca proti Podgorju:
-KO Podgorje: 387/1, 420, 426/1, 423/3, 435/1, 440, 441, 444, 318/3, 465/5.

Prosimo, da zadeve preverite na terenu in se o stanju sami prepriCate ter ustrezno ukrepate.

Zaradi nepristojnosti je bila nasa prijava 20.12. 2018 v skladu s 23. in 65. ¢l. Zakona o
sploSnem upravnem postopku posredovana na Ministrstvo za infrastrukturo,
InSpektorat RS za infrastrukturo, Vozarski pot 12, 1000 Ljubljana. Odgovor, ki smo
ga prejeli od vas 20.2. 2019 je bil, da pri pregledu niste zaznali krSitev Zakona o
cestah in ste zato postopek ustavili!
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Civilna iniciativa za varovanje okolja
in zdravja obcanov Slovenj Gradec

— —

Celjska cesta 22, 2380 Slovenj Gradec, e-mail: civozvarovanjeokolja@gmail.com, LﬂJ Clvoz

Se enkrat smo podrobno pregledali Zakon o cestah, ki v 66. élenu navaja:

(varovalni pas ob drZavni cesti)
(1) Z namenom preprecitve skodljivih vplivov posegov v prostor ob drzavni cesti, na drzavno cesto in prometa
na njej je ob teh cestah varovalni pas, v katerem je raba prostora omejena.

.....

pasu drzavne ceste so dovoljeni le s soglasjem direkcije.

(3) Direkcija izda soglasje iz prej$njega odstavka, ¢e s predlaganim posegom v varovalnem pasu niso prizadeti
interesi varovanja drzavne ceste in prometa na njej, njene $iritve zaradi prihodnjega razvoja prometa ter
varovanja njenega videza.

(4) Predlagatelj nameravane gradnje v varovalnem pasu drzavne ceste nima pravice zahtevati izvedbe ukrepov
za zasCito pred vplivi ceste in prometa na njej, doloCenih s predpisi, ki urejajo varstvo okolja.

(5) Varovalni pas drzavne ceste se meri od zunanjega roba cestnega sveta v smeri pre¢ne in vzdolZzne osi, pri
premostitvenih objektih pa od tlorisne projekcije najbolj izpostavljenih robov objekta na zemljisce ter znasa:

pri avtocestah 40 metrov,

- pri hitrih cestah 35 metrov,

- priglavnih cestah 25 metrov,

- priregionalnih cestah 15 metrov,

- pri drzavnih kolesarskih poteh 5 metrov.

(6) Z globo 200 eurov se kaznuje za prekrsek posameznik, ki v varovalnem pasu drZavne ceste brez soglasja
ali v nasprotju s soglasjem upravljavca ceste gradi ali rekonstruira stavbo ali objekte, ali v njem postavlja

.....

(7) Z globo 2.000 eurov se kaznuje za prekrsek pravna oseba, samostojni podjetnik posameznik in
posameznik, ki samostojno opravlja dejavnost, ki stori prekrsek iz prej$njega odstavka, njihova odgovorna
oseba pa z globo 200 eurov.

Odmiki, ki so navedeni v naSem dopisu v mesecu decembru so vsekakor manjsi, kot
so navedeni v zakonu in tudi manjsi kot drugod po Sloveniji, zato vas prosimo za
ponovni vpogled zadeve. V pri€akovanju vasega odgovora se vam vnaprej
zahvaljujemo za sodelovanje in vas pozdravljamo,

za CIVOZ:
Peter Metulj, predsednik


https://zakonodaja.com/zakon/zces-1/66-clen-varovalni-pas-ob-drzavni-cesti

